EN LO PRINCIPAL: Interpone recurso de Reclamacion Ambiental.
EN EL PRIMER OTROSI: Solicita medida cautelar que indica.

DIRECTOR REGIONAL SERVICIO DE EVALUACION AMBIENTAL VALPARAISO

Paula Soledad Cataldo Estay, Cédula Nacional de identidad N° 13.188.769-8,
domiciliada para estos efectos en Pasaje interior, parcela N°16 Pullally, comuna de
Papudo, Regién de Valparaiso, Correo Electronico; cataldoestaypaula@gmail.com,
interpone recurso de reclamacion en contra del DIRECTOR REGIONAL DE
VALPARAISO SERVICIO DE EVALUACION AMBIENTAL DE VALPARAISO, por la
Resolucién de Calificacion ambiental N°20260500156 de fecha 26 de Mayo de 2026,
que aprueba la Declaracién de Impacto Ambiental del Proyecto “Modificacién de
Linea de Transmisién Eléctrica Proyecto Quinquimo Solar”, presentado por el sefior
Sebastian Eduardo Merino Anwandter representante de Quinquimo Solar SpA, con
fecha 3 de junio de 2025. En virtud de los antecedentes de Hecho y Derecho a
exponer:

|. ANTECEDENTES DE HECHO
1, Antecedentes generales

El Proyecto consiste en la modificacion de la DIA “Quinquimo Solar”, calificado
favorable a través de la Resolucion Exenta N° 20240500196/2024 emitida por la
Comisiéon de Evaluacion de la Region de Valparaiso; respecto de un tramo del
trazado de la Linea de Transmision Eléctrica entre las estructuras N°46 y N°61,
considerando una desviacion de un tramo de su trazado y la incorporacion de tres
nuevas estructuras.

Los cambios se centran en el cambio de parte del trazado de la Linea de Alta
Tension (LAT), en su extensiéon de 10.286 metros a 10.448 metros y de cantidad de
postes de 65 a 68, alcanzando una superficie aproximada de 3,47 ha. No se
modifica el punto de evacuacion del Proyecto Original ni el punto de conexion con la
Subestacion Eléctrica existente “Quinquimo”, como tampoco afectara la
configuracion del area de generacioén original, ni su potencia nominal de 65 MW.

Es fundamental, como se vera a través de este documento, que este cambio no
constituye una mejora técnica o ambiental, sino que es la consecuencia directa de
una imposibilidad legal y practica del Titular para obtener las servidumbres
originales, forzando una desviacion hacia sectores habitados y productivos que no
formaron parte de la evaluacion basal.



Tabla 1. Cronograma de hechos.

Fecha Hito

3 de junio de 2025 Ingreso de la Declaracién de Impacto Ambiental
(DIA).

12 de enero de 2026 Presentacion de la Adenda Ciudadana.

7 de abril de 2026 Presentacion de la Adenda Complementaria tras el
ICSARA Complementario.

26 de mayo de 2026 Calificacion favorable mediante la RCA objeto de
esta impugnacion.

Se hace presente al Servicio de Evaluacion Ambiental que existen omisiones en el
deber de fundamentacion por parte del titular del proyecto y falta de informacion
relevante en los impactos; Biodiversidad, flora, fauna, hidrogeologia y medio
humano. En razén de los efectos, caracteristicas o circunstancias, es decir la
efectacion de la; Localizacion en o préxima a poblaciones, recursos y areas
protegidas, sitios prioritarios para la conservacion, humedales protegidos, glaciares y
areas con valor para la observacion astronomica con fines de investigacion
cientifica, susceptibles de ser afectados, asi como el valor ambiental del territorio en
que se pretende emplazar” influyendo directamente en la debida caracterizacion del
proyecto y sus impactos ambientales significativos.

2. Biodiversidad, Fauna y Flora: Insuficiencia en la linea de base de fauna y
biodiversidad (Art. 11, Letra B).

La evaluacion del componente fauna debe considerar que el territorio de Papudo y
La Ligua no funciona como un conjunto de ambientes aislados, sino como una red
de humedales costeros mediterraneos compuesta por cuerpos de agua
permanentes, estacionales y temporales que proporcionan sitios complementarios
de alimentacién, descanso, refugio y reproduccién. Esta conectividad es
especialmente relevante para las aves migratorias, cuya presencia y abundancia
dependen de la coincidencia temporal entre sus periodos de desplazamiento y la
disponibilidad de agua y alimento.

Ademas, debemos observar que la linea de base presentada, segun los estandares
nacionales, carece de solidez cientifica, esta realizar muestreos en solo dos
estaciones (junio y octubre) lo que es una infraccion directa a la Guia SEA 2024 ,
que exige representatividad estacional completa.



Avifauna:

En este contexto territorial, el Santuario de la Naturaleza Humedal Salinas de
Pullally-Dunas de Longotoma ha sido reconocido como habitat de 140 especies de
aves acuaticas, 15 de ellas en alguna categoria de conservacion, incluidas especies
migratorias. Asimismo, el propio expediente ambiental de la modificacién de la linea
de transmisién de Quinquimo Solar reconoce la existencia de un humedal dentro del
area de influencia del proyecto. Por consiguiente, una caracterizacion efectuada
unicamente durante periodos secos, o que excluya humedales temporales debido a
la ausencia momentanea de agua superficial, puede subestimar significativamente el
valor funcional del paisaje para la avifauna y omitir especies cuyo uso del territorio
es marcadamente estacional (Ministerio del Medio Ambiente, 2019; Simeone et al.,
2008; Donnelly et al., 2019; Servicio de Evaluacion Ambiental, 2026).

Bajo estas condiciones, las obras del parque solar y, particularmente, su linea de
transmision pueden originar efectos directos, indirectos y acumulativos sobre la
avifauna mediante la pérdida o fragmentacién de habitats, la alteracion de
escurrimientos y microhabitats humedos, el ruido, la iluminacién artificial, el transito y
la presencia humana, ademas del riesgo de colision o electrocucion asociado a
conductores y estructuras eléctricas. Para las aves migratorias, la degradacion de un
sitio de parada —aunque sea temporal, pequefio o utilizado sélo durante
determinadas semanas del afio— puede reducir las oportunidades de descanso y
recuperacion energeética, desplazar individuos hacia habitats de menor calidad y
producir consecuencias en etapas posteriores de la migracion o reproduccion. El
requerimiento formulado por el SEA para precisar la vida util, revision y recambio de
los disuasores de vuelo, asi como para complementar las medidas antiperchado,
confirma que el propio procedimiento de evaluacion identifico esta via de impacto y
que su manejo no puede limitarse a la instalacion nominal de dispositivos. En
consecuencia, la evaluacion debiera considerar campafas estacionales que incluyan
la totalidad de los humedales permanentes y temporales, las rutas de
desplazamiento entre ellos, los periodos de mayor transito migratorio, los efectos
combinados con otras lineas e infraestructuras y un programa de seguimiento
adaptativo que permita detectar mortalidad, desplazamiento y pérdida efectiva de
uso del habitat (Ministerio del Medio Ambiente, 2023; Conkling et al., 2022; Servicio
de Evaluacién Ambiental, 2026).

Poblacién de Cururos ( Spalacopus cyanus ):

Frente al cambio de trazado, se esperaria un estudio diferente del efecto del
proyecto sobre esta especie. El "Plan de Perturbacién Controlada" es un copia-pega
del Anexo 12 de un proyecto distinto (el Proyecto Original). No existe un estudio
especifico para el nuevo trazado, lo que invalida cualquier medida de manejo para
esta especie endémica de baja movilidad.



Herpetoldgica Estival:

El Titular identificé a Pleurodema thaul (sapito de cuatro ojos) y Rhinella atacamensis
(sapo de rulo) como especies potenciales en la Adenda (6.2.3), no obstante, a mi
parecer al realizar campafas estacional verano para confirmar su presencia, es
insuficiente. En anfibios, una campafa unica en época seca no es suficiente, porque
su detectabilidad depende fuertemente de la humedad, temperatura, presencia de
agua, vocalizacion y reproduccién. EI mismo SEA sefiala que algunos grupos
requieren campafas dirigidas adicionales por sus estrategias reproductivas y que la
temporalidad y esfuerzo de muestreo deben ser adecuados para obtener informacion
suficiente y representativa, subestimando el impacto real sobre anfibios y reptiles.

Opacidad en Quirépteros:

El titular utiliz6 en el proyecto tecnologia SongMeter, sin embargo, los datos
acusticos crudos fueron omitidos del informe final. Considero que, esta es una falta
de transparencia técnica, la cual no permite evaluar con rigor el riesgo de colisidon
para murciélagos.

Flora:

La remocion de vegetacién, las podas reiteradas, la habilitacion de caminos y fajas
de seguridad, la compactacion del suelo, el depdsito de polvo, la erosién, los
incendios o una modificacion de los escurrimientos superficiales y subterraneos
pueden alterar tanto la composicion floristica como el hidroperiodo y la conectividad
entre los humedales, generando efectos indirectos sobre la disponibilidad de habitat
para la avifauna residente y migratoria (Alvarez et al., 2015; Servicio de Evaluacion
Ambiental, 2023a, 2023b).

Estas consideraciones resultan especialmente relevantes para la evaluacién del
proyecto, puesto que el propio Servicio de Evaluacidn Ambiental ha advertido
inconsistencias en la caracterizacién de la flora y vegetacion presentada por el
titular. Entre otras materias, el SEA solicitdé determinar con precision la superficie
vegetal que sera afectada, diferenciada por formacion; revisar la delimitacion de las
unidades denominadas “Matorral de Haplopappus foliosus” y formaciones
arborescentes de Eucalyptus globulus; esclarecer la existencia, distancia y eventual
intervenciéon de bosque de olivillo; identificar graficamente las areas en que se
eliminara o podara vegetacion bajo la linea eléctrica; y completar el programa de
revegetacion con plazos e indicadores verificables de éxito. Tales observaciones
evidencian que la magnitud, extension y naturaleza de la intervencién sobre la
vegetacion no se encuentran suficientemente delimitadas.

En consecuencia, el analisis ambiental debe integrar el suelo hidrico, las aguas
superficiales y subterraneas, la flora, la vegetacién y la fauna como componentes
interdependientes, considerando variaciones estacionales, efectos de borde,



fragmentacion, riesgo de incendio e impactos acumulativos sobre el conjunto del
paisaje de humedales de Papudo y La Ligua (Servicio de Evaluacién Ambiental,
2023b, 2026).

3. Hidrogeologia: Caracterizacion de ecosistemas acuaticos y humedales (Art.
11, letra d)

Este proyecto se inserta en un territorio cuya funcionalidad ambiental no puede
comprenderse de forma aislada cada cauce o cuerpo de agua. La Laguna de
Pullally, el Embalse Los Culenes, los canales, cauces naturales y artificiales y el
Santuario de la Naturaleza Humedal Salinas de Pullally-Dunas de Longotoma
forman parte de un sistema hidrico y ecolégico interrelacionado, en el cual los flujos
superficiales y subterraneos, los desbordes estacionales y la conectividad entre
ambientes permanentes y temporales sostienen la vegetacion hidrdéfila, la fauna
acuatica y el uso del territorio por aves residentes y migratorias. En consecuencia, el
area de influencia del proyecto no podia delimitarse unicamente en funcién de la
intervencion fisica inmediata de las estructuras de la linea eléctrica, sino que debia
considerar las unidades hidrograficas y ecosistémicas susceptibles de experimentar
cambios en su calidad, cantidad, conectividad o régimen hidrolégico.

Lo anterior, tiene mayor importancia debido a la proximidad de un Santuario de la
Naturaleza, pues los articulos 11 letra d) de la Ley N.° 19.300 y 8 del Reglamento del
SEIA exigen evaluar si las obras o sus impactos pueden afectar los objetos de
conservacion del area protegida, atendiendo a la extensidén, magnitud y duracion de
la intervencion y no solamente a si las estructuras se emplazan dentro de sus limites
formales.

Fue el propio ICSARA Complementario que constatdé que los antecedentes
entregados no permitian descartar adecuadamente la existencia y afectacién de un
humedal, razéon por la cual exigi6 su delimitacion georreferenciada y una
caracterizacion limnologica para asi medir aspectos fisicos, quimicos y bioldgicos.
Dicha caracterizacién debia comprender, entre otros elementos, el régimen y
permanencia del agua, las propiedades fisicoquimicas, la calidad del agua, los
sedimentos, la vegetacion acuatica y riberefia, los macroinvertebrados, la fauna
ictica y las restantes comunidades bioldgicas asociadas. La ausencia, insuficiencia o
presentacion tardia de esta informacion no constituye una deficiencia meramente
formal, porque impide establecer la condicion ambiental previa a la ejecucion del
proyecto, dimensionar su area de influencia y predecir efectos sobre la cantidad y
calidad de los recursos naturales renovables.

En consecuencia, no puede descartarse el efecto adverso significativo previsto en el
articulo 11 letra b) de la Ley N.° 19.300 y en el articulo 6 del Reglamento del SEIA, ni
la susceptibilidad de afectacion del area protegida conforme a su articulo 8. Si la



informacion requerida por el Servicio no fue finalmente aportada de manera
completa y verificable, la aprobacion ambiental careceria de una base técnica
suficiente para concluir que los ecosistemas acuaticos no seran afectados.

4. Medio humano: La Resolucién de Calificacion ambiental, en cuanto al impacto
de medio humano, tiene informacion incompleta sobre la afectacion de todas las
comunidades, especialmente de la familia afectada por una instalacion directa.

Reasentamiento de comunidades humanas, o alteracion significativa de los
sistemas de vida y costumbres de grupos humanos (Art. 11, letra C).

El proyecto impone una carga privada y desproporcionada sobre tierras que no
constituyen simples bienes inmuebles, sino el patrimonio material, familiar e historico
de comunidades vinculadas a la Reforma Agraria. Estas parcelas representan el
resultado de un proceso que busco terminar con la concentracion de la propiedad
rural, reconocer la dignidad del campesinado y hacer realidad el principio de que la
tierra debia pertenecer a quienes la trabajaban.

Por ello, la instalacion de torres y la constitucion de una faja de servidumbre de
aproximadamente 40 metros no pueden ser examinadas unicamente como una
ocupaciéon parcial del suelo: significan dividir unidades agricolas, limitar decisiones
productivas y comprometer la posibilidad de que nuevas generaciones continuen
trabajando una tierra obtenida mediante uno de los procesos sociales mas
trascendentes de la historia rural chilena. Al reducir la superficie efectivamente
utilizable, dificultar el transito de maquinaria y condicionar la instalacion o
mantencion de sistemas de riego, el trazado amenaza la viabilidad econémica de las
parcelas, la produccién local de alimentos y la permanencia de las familias
campesinas en su territorio.

En este contexto, resulta insuficiente que el SEA haya considerado no pertinente la
alegacion de dafo patrimonial, pues la controversia no se limita a una eventual
disminucién del valor comercial de los predios. Lo que debe evaluarse es la
intervencién, uso o restriccion de acceso al suelo agricola como recurso natural
utilizado para el sustento econémico de un grupo humano, circunstancia
expresamente contemplada en el articulo 7 letra a) del Reglamento del SEIA y
vinculada con la alteracion significativa de los sistemas de vida y costumbres
prevista en el articulo 11 letra c) de la Ley N.° 19.300.

La afectacion mencionada, se observa con mayor claridad en los terrenos de la
Sucesion Estay Ibacache, respecto de los cuales el propio expediente reconoce la
existencia de un juicio de particion. La imposicion del trazado antes de que se
definan materialmente los lotes de aproximadamente seis hectareas introduce una
incertidumbre juridica y productiva para sus futuros propietarios: algunos podrian



recibir terrenos atravesados por torres o conductores, fisicamente fragmentados y
con menores posibilidades de riego, mecanizacion, cultivo o habitacién. De esta
manera, una carga disefada para beneficiar a un proyecto privado termina
condicionando anticipadamente la distribucion, el uso y el futuro econémico de una
herencia familiar campesina.

La gravedad de esta afectacion a mi familia, a mi vivienda e hijos, aumenta al
advertirse que, segun los antecedentes planteados durante la evaluacion, existia
una alternativa de trazado por las Parcelas 17 y 18, sectores sin construcciones que
habrian permitido reducir la intervencion sobre viviendas y terrenos familiares, pero
que no fue examinada con la profundidad necesaria. La decision de mantener el
paso por la Parcela 16 no puede justificarse solamente por razones de conveniencia
técnica o ahorro econdémico para el titular, especialmente cuando la consecuencia es
trasladar de forma permanente los costos y riesgos del proyecto a una familiay a su
patrimonio agricola.

Una evaluacién ambiental genuinamente preventiva debia comparar las alternativas
segun su afectacion territorial, habitacional, productiva y social, dando preferencia a
aquella capaz de evitar viviendas, reducir la fragmentacion predial y preservar la
continuidad de las actividades campesinas. Elegir el trazado econdmicamente mas
conveniente para la empresa, sin acreditar que es también el de menor impacto para
las personas, supone desconocer que la tierra de la Reforma Agraria conserva una
memoria: la del trabajo de familias que dejaron de ser inquilinas para convertirse en
propietarias y que hoy enfrentan el riesgo de perder, no necesariamente el dominio
formal, pero si la libertad real de cultivar, habitar y decidir sobre aquello que
heredaron.

Riesgo para la salud de la poblacion y calidad de vida (Art. 11, letra A)

De acuerdo con la superposicion cartografica efectuada y analizada el trazado
aprobado de la linea de transmision eléctrica atravesaria directamente una vivienda
habitada y los espacios destinados al uso cotidiano de una familia, es decir la mia.

Segun entiendo, mi vivienda constituiria un receptor humano de mayor exposiciéon y
no podria ser tratada como un elemento secundario del entorno. Su identificacion
individual, coordenadas, distancia horizontal y vertical respecto de cada conductor,
distancia al eje de la linea y ubicacion en relacién con la franja de seguridad
debieron incorporarse expresamente en la linea de base y en la evaluacion del
riesgo para la salud.

La eventual localizacién de la vivienda bajo los conductores presenta, ademas, una
cuestion previa de seguridad y compatibilidad normativa que no se resuelve
unicamente demostrando el cumplimiento de valores generales de campos



electromagnéticos. El Pliego Técnico Normativo RPTD N.° 07 de la Superintendencia
de Electricidad y Combustibles define la franja de seguridad como un area de
exclusién de edificios y construcciones destinada a evitar riesgos para las personas
y las instalaciones. Su numeral 4.9 dispone expresamente que dentro de dicha franja
no se permite la existencia de edificios y tampoco que queden comprendidos
corrales, huertos, parques, jardines o patios dependientes de ellos. Por tanto, si el
eje del trazado o la franja calculada comprende la vivienda o su patio, existiria una
incompatibilidad que obliga a revisar el trazado y no simplemente a imponer medidas
posteriores de monitoreo.

Por otra parte, esta el ruido. Durante la operacion, la linea puede producir ruido
audible asociado al efecto corona, descrito como un zumbido o sonido persistente
cuya generacién puede aumentar bajo condiciones de lluvia o alta humedad. EI SEA
exige que este ruido se calcule en cada receptor, considerando la menor distancia
entre las fases y la vivienda, la altura minima de la catenaria y el escenario de mayor
exposiciéon. La residencia permanente de una familia hace especialmente relevante
la evaluacion nocturna, debido a la potencial interferencia con el descanso, la
molestia persistente y el estrés. A ello se suman, durante la construccion y el cierre,
las emisiones de material particulado, ruido, vibraciones, transito pesado y riesgos
de accidentes. Estas vias de exposicion no son meramente hipotéticas en el caso de
Quinquimo Solar: el propio SEA reconocié durante el procedimiento que el proyecto
es susceptible de modificar la condicién basal de riesgo para la salud por presién
sonora, vibraciones, MP, MP10, MP2,5 y campos electromagnéticos, identificando
externalidades negativas para las comunidades préximas (SEA, 2023b; SEA Regioén
de Valparaiso, 2025).

I. ANTECEDENTES DE DERECHO

1. En cuanto a lo sefalado por el titular, se hace presente que la Ley 19.300 en
su articulo 11 letra d senala: “Articulo 11.- Los proyectos o actividades
enumerados en el articulo precedente requeriran la elaboracion de un Estudio de
Impacto Ambiental, si generan o presentan a lo menos uno de los siguientes
efectos, caracteristicas o circunstancias: d) Localizacibn en o proxima a
poblaciones, recursos y areas protegidas, sitios prioritarios para la conservacion,
humedales protegidos, glaciares y areas con valor para la observacion astronémica
con fines de investigacion cientifica, susceptibles de ser afectados, asi como el
valor ambiental del territorio en que se pretende emplazar”.

Lo cual no se cumple en lo expuesto por el titular, toda vez que el proyecto debid
haberse tramitado como Estudio de impacto ambiental, al tener un impacto
significativo en FLORA, FAUNA, HIDROGEOLOGIA 'Y MEDIO HUMANO. Que fue
omitido por parte del titular.



2.Complementado con lo dispuesto en el “Decreto N° 40 aprueba reglamento
del sistema de evaluacion de impacto ambiental”, que seiala en articulo N° 7;
Reasentamiento de comunidades humanas, o alteracion significativa de los sistemas
de vida y costumbres de grupos humanos.

El titular debera presentar un Estudio de Impacto Ambiental si su proyecto o
actividad genera reasentamiento de comunidades humanas o alteracion significativa
de los sistemas de vida y costumbres de grupos humanos.

Se entendera por comunidades humanas o grupos humanos a todo conjunto de
personas que comparte un territorio, en el que interactuan permanentemente, dando
origen a un sistema de vida formado por relaciones sociales, econémicas y
culturales, que eventualmente tienden a generar tradiciones, intereses comunitarios
y sentimientos de arraigo.

A objeto de evaluar si el proyecto o actividad genera reasentamiento de
comunidades humanas, se considerara el desplazamiento y reubicacion de grupos
humanos que habitan en el area de influencia del proyecto o actividad.

Cuando excepcionalmente el traslado y la reubicacion de grupos humanos
pertenecientes a pueblos indigenas se consideren necesarios, solo deberan
efectuarse con su consentimiento, dado libremente y con pleno conocimiento de
causa. Cuando no pueda obtenerse su  consentimiento y existan causas
establecidas en la legislacion vigente, el traslado y la reubicacion sélo debera tener
lugar al término de procedimientos adecuados, incluidas encuestas publicas,
cuando haya Ilugar, en que dichos grupos tengan la posibilidad de estar
efectivamente representados.

A objeto de evaluar la alteracion significativa a los sistemas de vida y costumbres de
los  grupos humanos, se considerara la generacion de efectos adversos
significativos sobre la calidad de vida de éstos, en consideracion a la duracién o
magnitud de cualquiera de las circunstancias que se mencionan a continuacion,
respecto de las cuales se debera analizar la vulnerabilidad a los efectos del cambio
climatico, en la medida que sea pertinente:

a) La intervencion, uso o restriccion al acceso de los recursos naturales utilizados
como sustento economico del grupo o para cualquier otro uso tradicional, tales
como uso medicinal, espiritual o cultural.

b) La obstruccion o restriccion a la libre circulacion, conectividad o el aumento
significativo de los tiempos de desplazamiento.

c) La alteracion al acceso o a la calidad de bienes, equipamientos, servicios o
infraestructura basica.

d) La dificultad o impedimento para el ejercicio o la manifestaciéon de tradiciones,
cultura o intereses comunitarios, que puedan afectar los sentimientos de arraigo o la
cohesion social del grupo.

Para los grupos humanos pertenecientes a pueblos indigenas, ademas de las
circunstancias  sefialadas precedentemente, se considerara la duracion y/o



magnitud de la alteraciéon en sus formas de organizacion social particular.”

Lo cual se complementa con las disposiciones que se encuentran en el articulo N° 8
del mismo cuerpo legal, que senala “El titular debera presentar un Estudio de
Impacto  Ambiental si su proyecto o actividad se localiza en o proxima a
poblaciones, recursos y areas protegidas, sitios prioritarios para la conservacion,
humedales protegidos y glaciares, susceptibles de ser afectados, asi como el valor
ambiental del territorio en que se pretende emplazar.

Se entendera que el proyecto o actividad se localiza en o proxima a poblacion,
recursos y areas protegidas, sitios prioritarios para la conservacion, humedales
protegidos, glaciares o a un territorio con valor ambiental, cuando éstas se
encuentren en el area de influencia del proyecto o actividad”.

En la especie, es posible acreditar segun los articulos citados que el proyecto si
tendra en el area de influencia un impacto significativo, lo cual fue omitido debiendo
ser un estudio de impacto ambiental y no una declaracion de impacto ambiental.

Segun lo buscado en nuestra legislacién, conforme al Pliego Técnico Normativo
RPTD N.° 07 de la SEC, la vivienda y sus espacios dependientes; Patios, huertos,
jardines o corrales, no pueden quedar dentro de la franja de seguridad de una linea
eléctrica aérea de alta tensién. Tratandose de una linea de 110 kV, no basta con
invocar una distancia genérica de 3,10 metros, pues dicho valor es solo un
componente del calculo de la franja. El titular debe acreditar, con planos
georreferenciados, perfiles transversales y calculo de flecha y desviacidn por viento,
que la vivienda se encuentra completamente fuera de la franja de seguridad y que
no existe riesgo para sus habitantes.

A mi entender, estos antecedentes estan fuera de lo considerado por la empresa y
evaluado para este proyecto.

POR TANTO, en mérito de lo expuesto y de lo dispuesto de la Ley N° 19.300, el D.S.
N° 40/2012 y normativa ambiental aplicable. Tener por interpuesto este recurso de
reclamacion y proceder a la anulacidon o invalidacion total de la Resolucién de
Calificacion Ambiental N° 20240500196/2024, admitirlo a tramitacién, acogerla en
todas sus partes y por consiguiente declarar su nulidad, por todo lo expuesto.
ordenando que el proyecto se evalue mediante un Estudio de Impacto Ambiental
(EIA) , dada la concurrencia de impactos significativos en salud, ecosistemas
protegidos y sistemas de vida. En caso de no anular, ordenar la total suspension de
las obras hasta que se realicen: (i) caracterizacion limnologica completa del sistema
hidrico; (ii) modelaciones de ruido y CEM en escenarios de alta humedad; y (iii) una
nueva linea de base de fauna con representatividad estacional (verano) y estudios
especificos para el nuevo trazado que no incluya la vivienda de la Parcela 16. Por
tanto, pido a este Servicio tener por interpuesto este recurso, acogerlo a tramitacion
y, en definitiva, resolver conforme al petitorio planteado por ser de justicia.



Figura 1. Imagen de localizacion vivienda Paula Cataldo Estay y familia
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Figura 3. Imagen de la vivienda

EN EL PRIMER OTROSI: Al mérito de los antecedentes expuestos y en el ambito de
atribuciones se solicita suspender la RCA hasta resolver los recursos de reclamacion
pendiente, teniendo presente la observacion de participacion ciudadana' presentada
anteriormente, que acredita que la aprobacién de la RCA genera un impacto
significativo a mi calidad de vida.

! https://seia.sea.gob.cl/archivos/2025/11/05/Anexo ICSARA Participacion_Ciudadana.pdf


https://seia.sea.gob.cl/archivos/2025/11/05/Anexo_ICSARA_Participacion_Ciudadana.pdf

