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Dirección Ejecutiva
PRESENTE

De mi consideración,

Mediante la presente, vengo a ingresar a vuestro servicio "Solicitud que indica", correspondiente a la
solicitud de ampliación de plazo para evacuar el informe requerido respecto de los doce recursos de
reclamación admitidos a trámite mediante la Resolución Exenta N° 202699101611, interpuestos en contra
la RCA N°202613001114, de fecha 4 de mayo de 2026, de la COEVA de la Región Metropolitana, que
calificó favorablemente la DIA del proyecto “Construcción Línea de Transmisión 1x110 kV Bajos de Mena-
Costanera”.
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En lo principal, solicita ampliación de plazo; en el primer otrosí, acredita representación; y, en el 

segundo otrosí: solicita forma de notificación que indica.  

 

 

 

Dirección Ejecutiva 

Servicio de Evaluación Ambiental 

 

 

Mauricio René Infante Esquerra, Ingeniero comercial en representación de Transmisora Eléctrica 

Cordillera SpA (la “Empresa”), domiciliada en 21 de mayo N°0164, comuna de Puente Alto, Región 

Metropolitana, al Señor Director Ejecutivo del Servicio de Evaluación Ambiental (el “Servicio”) 

respetuosamente digo: 

 

Por Resolución Exenta N°202699101611 dictada el 24 de junio de 2026, y notificada a la Empresa el 25 

de junio de 2026, el Director Ejecutivo de este Servicio admitió a trámite los siguientes recursos de 

reclamación: (i) Recurso de reclamación interpuesto con fecha 9 de junio de 2026 por doña Karina 

Briones Figueroa, en representación de la Asociación Indígena Meli Folil Winkul de la Etnia Mapuche; 

(ii) Recurso de reclamación interpuesto con fecha 9 de junio de 2026 por don Mario Catrilaf Barrientos, 

en representación de la Asociación Indígena Leufü Maipo Pilmaiken; (iii) Recurso de reclamación 

interpuesto con fecha 9 de junio de 2026 por don Mario Catrilaf Barrientos; (iv) Recurso de reclamación 

interpuesto con fecha 10 de junio de 2026 por don Ángel del Carmen Navia Morales, en representación 

de la Junta de Vecinos San Pedro; (v) Recurso de reclamación interpuesto con fecha 15 de junio de 2026 

por don Rubén Piñones Navarro; (vi) Recurso de reclamación interpuesto con fecha 17 de junio de 2026 

por doña Danae Silva Mansilla; (vii) Recurso de reclamación interpuesto con fecha 17 de junio de 2026 

por doña Bespilia Bravo Ramírez; (viii) Recurso de reclamación interpuesto con fecha 17 de junio de 

2026 por don Manuel Navia Morales; (ix) Recurso de reclamación interpuesto con fecha 19 de junio de 

2026 por doña Vivian Jesús Méndez Quevedo; (x) Recurso de reclamación interpuesto con fecha 19 de 

junio de 2026 por don Luis Sergio Salinas del Pino; (xi) Recurso de reclamación interpuesto con fecha 

19 de junio de 2026 por doña María Angélica Salinas Gutiérrez; y (xii) Recurso de reclamación 

interpuesto con fecha 19 de junio de 2026 por don Edmundo Zenteno Céspedes, en representación de 

la Iglesia Metodista Pentecostal de Chile. 

 

Todos los recursos de reclamación referidos precedentemente (los “Recursos de Reclamación”) fueron 

interpuestos en contra de la Resolución Exenta N°202613001114, de fecha 4 de mayo de 2026 (“RCA 

del Proyecto”), dictada por la Comisión de Evaluación Ambiental de la Región Metropolitana, que 



calificó favorablemente la Declaración de Impacto Ambiental (“DIA”) del proyecto “Construcción 

Línea de Transmisión 1x110 kV Bajos de Mena-Costanera” (el “Proyecto”), cuyo titular es Transmisora 

Eléctrica Cordillera SpA. 

 

Mediante la Resolución Exenta N°202699101611, la Dirección Ejecutiva del Servicio de Evaluación 

Ambiental notificó a esta parte la admisión a trámite de los recursos de reclamación interpuestos en 

contra de la RCA del Proyecto, otorgándole un plazo de cinco (5) días hábiles para presentar los 

antecedentes y observaciones que estime pertinentes en defensa de sus derechos e intereses. 

 

El Proyecto fue objeto de una extensa evaluación ambiental que incluyó un proceso de participación 

ciudadana con 27 observantes, entre personas naturales y jurídicas, cuyas observaciones fueron 

abordadas en el correspondiente Anexo PAC de la RCA. Ahora, se presentan doce (12) recursos de 

reclamación, todo admitidos a trámite, que abarcan múltiples materias de considerable complejidad 

técnica, entre ellas: (i) afectación a sistemas de vida y costumbres de comunidades indígenas; (ii) 

omisión de Consulta Indígena conforme al Convenio 169 de la Organización Internacional del Trabajo; 

(iii) riesgo geotécnico, inestabilidad de suelos y vulnerabilidad hídrica asociada al Canal La Carburera; 

(iv) reasentamiento de comunidades humanas y desplazamientos humanos forzosos; y (v) subestimación 

del ruido por "efecto corona", entre otras materias.  

 

Abordar debidamente cada uno de los recursos presentados requiere un análisis cuidadoso de las 

observaciones formuladas durante la evaluación ambiental, de la forma en que fueron consideradas por 

la autoridad ambiental en el Anexo PAC de la RCA y en el Informe Consolidado de Evaluación, así 

como de los cuestionamientos específicos que a este respecto formulan las reclamaciones. Lo anterior 

resulta particularmente exigente considerando que se han interpuesto doce (12) Recursos de 

Reclamación, cada uno de los cuales debe ser analizado y respondido de manera individualizada, 

atendiendo a sus fundamentos, alegaciones y peticiones específicas. 

 

En este contexto, el plazo de cinco (5) días hábiles conferido para evacuar el informe solicitado resulta 

manifiestamente insuficiente para preparar una respuesta completa y fundada respecto de la totalidad 

de las alegaciones formuladas en los doce (12) recursos de reclamación admitidos a trámite, las que 

abarcan materias de diversa naturaleza técnica, ambiental y jurídica, y requieren un análisis detallado 

de los antecedentes que conforman el expediente de evaluación ambiental. 

 

Por lo anterior, y en ejercicio de la facultad prevista en el artículo 26 de la Ley N°19.880, solicitamos 

respetuosamente al Señor Director Ejecutivo conceder a esta parte una ampliación del plazo por el 

máximo que permite la ley para evacuar el informe requerido. Dicha ampliación se encuentra 



plenamente justificada por la cantidad y complejidad de las reclamaciones deducidas y, además, no 

irroga perjuicio alguno a derechos de terceros. 

 

Asimismo, hacemos presente que, atendida la cantidad de recursos interpuestos y la diversidad de las 

materias objeto de impugnación, resulta plenamente aplicable lo dispuesto en el artículo 10 de la citada 

ley, que faculta al órgano instructor para adoptar las medidas necesarias destinadas a asegurar el pleno 

respeto de los principios de contradicción e igualdad de los interesados durante la sustanciación del 

procedimiento administrativo. En ese contexto, la ampliación solicitada constituye una medida idónea 

y necesaria para garantizar que el Titular pueda ejercer adecuadamente su derecho a formular 

observaciones respecto de todas las alegaciones planteadas, contribuyendo además a que la decisión que 

recaiga sobre las reclamaciones se adopte sobre la base de antecedentes completos y suficientemente 

fundados. 

 

POR TANTO, 

 

Solicitamos al Señor Director Ejecutivo del Servicio de Evaluación Ambiental: se sirva conceder a esta 

parte una ampliación del plazo por el máximo que permite la ley para evacuar el informe solicitado 

respecto de los Recursos de Reclamación presentados por: (i) la Asociación Indígena Meli Folil Winkul 

de la Etnia Mapuche; (ii) la Asociación Indígena Leufü Maipo Pilmaiken; (iii) don Mario Catrilaf 

Barrientos; (iv) la Junta de Vecinos San Pedro; (v) don Rubén Piñones Navarro; (vi) doña Danae Silva 

Mansilla; (vii) doña Bespilia Bravo Ramírez; (viii) don Manuel Navia Morales; (ix) doña Vivian Jesús 

Méndez Quevedo; (x) don Luis Sergio Salinas del Pino; (xi) doña María Angélica Salinas Gutiérrez; y 

(xii) la Iglesia Metodista Pentecostal de Chile; todos deducidos en contra de la RCA del Proyecto, de 

fecha 4 de mayo de 2026.  

 

Primer otrosí: hago presente que mi personería para actuar en representación de Transmisora Eléctrica 

Cordillera SpA consta en los documentos que se acompañan; copia autorizada de los cuales se adjunta. 

 

Sírvase a este Servicio: tener presente la personería y por acompañado el documento en la que consta. 

 

Segundo otrosí: Se solicita que todas las actuaciones de la administración del Estado relativas a los 

recursos de reclamación referidos sean notificadas a los siguientes correos electrónicos: 

mauricio.infante@eepa.cl, rtobar@prieto.cl, y ppinochet@prieto.cl.  

  

Sírvase a este Servicio: acceder a los solicitado. 

 Firma electrónica avanzada
MAURICIO RENE INFANTE
ESQUERRA
2026.06.30 13:43:31 -0400
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